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logischen Versuch" (ein Tropfen des betreffenden Desinfekt ionsmit tels  
~- 4 ml flfissiges alkoholfreies Blut),  der ffir weitere derartige Unter -  
suchungen als S tandardmethode  angesehen werden kann,  getestet  
wurden,  mitgeteil t .  

Nur  5 der 40 DesinfektionslSsungen sind als vSllig indifferent  zu be- 
zeichnen. Bei den restl ichen 35 Desinfekt ionsmit te ln  wurden un te r  den 
angegebenen Versuchsbedingungen Werte  bis 2,85~ festgestellt. 

3. Empfeh lungen  zur B lu t en tnahme  zum Zwecke der Blutalkohol-  
bes t immungen  bei Lebenden und  Toten  un d  die methodische Vorgangs- 
weise bei Bluta, lkohotbes t immungen am Inst i tu~ f6r gerichtliche Medizin 
Wien  werden kurz geschildert bzw. besprochen. 
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R. FRICK (Ziirich):  Die Blutentnahme zur Alkoholbest immung im 
R a h m e n  des Verkehrsrechtes (schweizerische Verhiiltnisse). 

I 

Das Bundesrecht  kann te  bis zum Inkra f t t r e t en  des Schweizerischen 
StraBenverkehrsgesetzes am 1. J a n u a r  1963 die Blutprobe nicht.  Wohl  
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hat ten einige Kantone diese in ihrer Gesetzgebung vorgesehen, wghrend 
die Praxis anderer Kantone eine Blutprobe ohne ausdriickliche Gesetzes- 
best immung zuliel], einige allerdings nur mit  Zust immung des Be- 
troffenen. 

I m  Kanton  Zi~rich hat te  der Gesetzgeber schon frfihzeitig erkannt,  
dab es sich bei der Blutprobe um ein /~uBerst wichtiges Beweismittel 
handelt, weshalb er folgende Bestimmung in die zfircherische Straf- 
prozeBordnung aufgenommen hat te  (w 156 StPO): 

,,Der Angeschuldigte darf, wenn es die Umstgnde erfordern, einer k6rperlichen 
Durchsuchung und Untersuchung, n6tigenfalls auch der Entnahme einer Blutprobe 
durch einen Arzt unterzogen werden. 

Die Blutl0robe kann auoh gegeniiber an Unf~llen oder Gef~hrdungen im Stral]en- 
verkehr beteiligten Personen angeordnet werden, wenn begriindeter Verdacht be- 
steht, dab ein fehlbares Verhalten unter AlkoholeinfluB vorliegt." 

Laut  w 23 der ziircherischen Strafprozel~ordnung ist die Polizei be- 
rechtigt, die Vornahme einer Blutprobe anzuordnen, da nach der 
zitierten Best immung die Polizeiorgane atle diejenigen MaBregeln zu 
treffen haben, die ohne Gefahr nicht verschoben werden kSnnen. Eine 
solch dringende MaBnahme stellt nun die Blutprobe dar, da ja deren 
Zweck und Ergebnis dureh Zeitablauf sehr stark beeinfluBt, wenn nicht 
gar illusoriseh gemacht wird. 

I m  Kanton  Bern erfolgte die Anordnung der Blutprobe bisher ge- 
stfitzt auf die Art. 71 und 150ff. Str.V. Da diese Bestimmungen jedoch 
allgemein gefaBt sind, nicht speziell auf die Falle yon Alkohol am Steuer 
Bezug nehmen und innerhalb des Kantonsgebietes ein einheitliches Vor- 
gehen notwendig erschien, hat te  die bernische Straf- und Anklage- 
kammer  in zwei Kreisschreiben aus den Jahren 1932 und 1951 n/~here 
Weisungen Iiir das Vorgehen erlassen. 

Die erw~hnten kantonalen Bestimmungen behalten much nach In- 
kraf t t re ten des Schweizerischen StraBenverkehrsgesetzes und nach Er- 
lag des heute erst im Entwurf  vorliegenden BRB fiber die Feststellung 
der Angetrunkenheit  von Fahrzeugffihrern als erggnzendes Recht  welter- 
hin Gfi!tigkeit, soweit sie mit  diesen Erlassen nicht im Widerspruch 
stehen 1. Dies ist in Art. 1 Abs. 4 des Entwnrfes zum BRB ausdrfieklich 
gesagt. 

I I  

Hinsichtlich der heutigen l~eehtslage sei auf Art. 55 des Schweizeri- 
schen Str~Benverkehrsgesetzes verwiesen, wonach Fahrzeugffihrer und 
an Unf~llen beteiligte StraBenbenfitzer, bei denen Anzeichen yon  An- 

JABERG, E.: Strafrechtliche Behandlung angetrunkener StraBenbeniitzer, 
ZStr.R, Bd. 80 S. 294ff., ins. S. 297. 
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getrunkenheit vorliegen, geeigneten Untersuchungen zu unterziehen sind. 
Die Blutprobe kann angeordnet werden. In  diesem Zusammenhang sei noch 
erwi~hnt, da~ gem~l~ den Vorschriften des Bl~B-Entwurfes, insbesondere 
den Artikeln 2 und 4 fiber Blutentnahme und Blutanalyse, alle praktiseh 
mSglichen Voraussetzungen ffir eine genaue Ermit t lung der Blutalkohol- 
konzentrationen gesamtschweizerisch geschaffen werden sollen. Gegenfiber 
der bisherigen Praxis, beispielsweise in den Kantonen Bern und Zfirieh, 
treten dadurch keine ins Gewieht fallenden l~euerungen ein, hingegen 
werden dureh den erwahnten Bundesratsbeschlu• endlich ffir die ganze 
Schweiz einheitliche, dem heutigen Stand der geriehtlichen Medizin 
entsprechende LSsungen verbindlieh erklgrt 2. 

Die Blutprobe ist nach der herrschenden sehweizerischen Praxis ~ 
anzuordnen, sofern der polizeilich festgestellte Saehverhalt den Verdacht 
einer Angetrunkenheit ergibt. Als solche Indizien kommen unter an- 
derem in Betracht:  Fahren in Schlangenlinie, sehwankender Gang, 
Alkoholgeruch, rficksiehtslose Fahrweise zu sparer Nachtstunde, ver~ 
suehte Ffihrerflueht naeh Unfall, ausgedehnter Besueh yon Wirtsehaften 
und naehfo]gende Fahrfehler. 

I m  folgenden darf ich Sie auf eine interessante Iqeuerung im Schwei- 
zerisehen Stral~enverkehrsgesetz aufmerksam machen. Laut  Art. 91 
Abs. 3 setzt sich n~mlieh derjenige StraBenbeniitzer, der sieh vors~tz- 
lieh einer amtlieh angeordneten Blutprobe oder einer zusi~tzliehen ~rzt- 
lichen Untersuehung widersetzt oder entzieht, oder den Zweck dieser 
Mal~nahmen vereitelt, der ni~mlichen Strafdrohung aus wie der ange- 
trunkene Lenker, d.h. aueh er macht  sieh eines Vergehens sehuldig und 
kann mit  Gefi~ngnis bestraft werden 4. Diese neue Bestimmung, welche 
verhfiten will, da]~ derjenige Fahrzeugffihrer, der naeh einer Kollision 
flfiehtet und (angeblieh) vor dem erwarteten Eintreffen der Polizei zu 
Hause weiteren Alkohol konsumiert - -  sog. Cognacalibi - -  besser weg- 
kommt  als der sieh einer Blutprobe unterziehende Lenker, ist sehr zu 
begriii]en. 

In  diesem Zusammenhange ist die praktiseh bedeutsame Frage zu 
ventilieren, ob die Blutprobe gegeniiber Motorfahrzeugffihrern, die sich 
einer solehen Mal~nahme widersetzen, mit  Gewalt erzwungen werden 
soll oder ob diese Widerspenstigen ]ediglich wegen Verletzung yon 

2 JABERa, a. a.O., S. 300. 
'~ BAD:EI~TSCHER/SCHLEGEL, Kommentar zum SVG, Art. 55, 8. 186; MARTI, 

HA~s: Die Vorschl~ge des ACS ffir die Vollziehungsverordnung zu Art. 52 des 
SVG (Vortragstagung des Automobilklubs der Schweiz, Blutproben zur Alkohol- 
bestimmung, Bern 1957). 

a Vgl. hierfiber: SCHULTZ, HA~S, Die Strafbestimmungen des Bundesgesetzes 
fiber den Stral3enverkehr yore 19. Dezember 1958, S. 200If. 
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Art. 91 Abs. 3 SVG bestraft werden sollen 5. Dabei scheinen nachstehende 
Uber]egungen yon entscheidender Bedeutung: 

Eine Verurteilung wegen Fahrens in angetrunkenem Zustande zieht 
gem~b Art. 17 SVG yon Gesetzes wegen den Entzug des Ffihreraus- 
weises fiir mindestens zwei Monate nach sich. Gem~B der ni~mlichen Be- 
stimmung betriigt die Entzugsdauer mindestens 1 Jahr, wenn der Entzug 
innerha]b 5 Jahren zum zweitenmal wegen Fahrens in ~ngetrunkenem 
Zustande erfo]gen muB. Wegen bloBer Widersetzlichkeit im Sinne yon 
Art. 91 Abs. 3 SVG kann jedooh der Ffihrerausweis nicht entzogen 
werden, da darin keine Verletzung einer Verkehrsregel zu erblicken ist, 
wie es Art. 16 Abs. 2 SVG voraussetzt. Auch im Hinblick auf die in 
Art. 102 Ziff. 2 lit. b vorgesehene Urteilspublikation mub die Angetrun- 
kenheit abgekli~rt sein. Ferner ist der Grad der Alkoholisierung sowohl 
fiir die S~rafzumessung als auch ffir die Dauer der administrativen Mab- 
nahmen (Ffihreransweisentzug) yon Bedeutung, so da[~ ein Verzicht auf 
die Blutprobe beim Widerspenstigen auf eine ungerechtfertigte Pri~mie- 
rung des renitenten und uneinsichtigen Ffihrers hinauslaufen wiirde s. 
Offenbar gestfitzt auf die ns Uberlegungen ffihrt HA~S SCgULTZ 
in seinem zitierten Werk S. 203 aus, ,,dab in schweren Fs wegen der 
erheblich verschiedenen Rechtsfolgen einer Schuldigerkli~rung auf 
Grund yon SVG Art. 91 Abs. 1 und 2 oder Abs. 3 die Erzwingung der 
Blu~probe angezeigt" sei. 

Abschliebend sei bezfiglich des Blntprobenergebnisses noch kurz er- 
wghnt, dab nach schweizerischer Lehre und Praxis bei einer Alkohol- 
konzentration yon 0,8 Gewichts- oder 1,0 Volumenpromille eine Ange- 
trunkenheit im Sinne des Gesetzes bewiesen ist 6. Eine solche kann aber 
schon vorliegen, selbst wenn nur eine unter 1,0 Volumenpromille liegende 
Alkoholkonzentration nachzuweisen ist 7. So hat auch das Bnndesgericht 
ein ]andesfiblich toleriertes Mab abgelehnt und festgehalten, da{~ es keine 
feste Grenze des erlaubten Alkoholquantums gebe, entscheidend sei 
vielmehr, ob der Tgter die ibm subjektiv, individuell ertr&gliche Alkohol- 
menge, die sog. Alkoholtoleranz, iiberschritten habe s. In solchen Fgllen 
komm~ der ktinischen Untersuchung und der Wfirdigung der Fahrweise, 
insbesondere bei alkoholintoleranten Fahrzengffihrern, entscheidende 
Bedeutung zu. 
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